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REPUBLII({ HRVATSKA
TRGO\A.KI sUD U I{IJECI

Rijeka, Zadarska I i3

Poslovni broj: 6. P-134/2018-6

T
U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESU DA ZBOG OGLU HE

... .. 
TlS9t99\i sud u llijeci, po slrrkinji Tamari Jugo Smoljanovii, u parnidnom predmetu

tuzitelia VILME JELAVIC] iz Crikvenice, M. Krleze 15, OIB: 889786t1720, Kojeg zasupa
pu omoinik Ranko Alac, odvjehrik u Crikvenici, Kralja Tomislava g9 protiv tuieniia
LOVACKO DRUSIVO KOSUTNJAK u stedaju, Novi Vinodolski, Svete rrojice l. OIB:
22211622146, kojeg zastupa stedajni upravitelj Alein Khan iz Rijeke, Tr.g Sv. Barbare i, radi
utvralenja osnovanosti trazbine u izrosu od 60.000,00 kuna. 3. svibnia 20I g.

presudio je

. l, Utvrdtie se da je prema tuzeniku osnovana trazbina tuzitelja kao stedainog
vjetovnika drugog viieg isplatnog reda u iznosu od 60.000,00 kuna.

. IL NalaZe se tlrzeniku platiti tuziteliu iznos od 2.945,00 kuna na irne prouz.oaenog
pamidnog troska zajedno sa zakonskom zateznom kanatom koja t1a taj iznos tede od 3. svibnja
2018. (dana donoSenja presude) do isplate uve6anjem prosjedne kamatne stope na stanje krediia
odobrenih na fazdoblje dulje od godine dana nefirrancijskim trgovadkirn druSivima izradunate za
relerentno razdoblje koje prethodi tekuiem polugodiStu za tri postolna poena sukladno odfedbi dl.
29. st. 2. ZOO-a u roku od 8 (osam) dana.

ObrazloZenje
Tuzitelj je 13. veljade 201 8. podnio tuibu pr.ed ovim sudom protiv tuZenika radj utvrdenja

osnovanosti trazbjne. Obrazlaze da je tuzitel.j rjesenjern ovoga suda poslovni broj St-34512017 -31
od 24- sijednja 2018.. kao steaajni vjerovnik drugog viseg isplatnog reda upuien U parnicu protiv
tuzenika radi utvralenja osnovanosti traZbine u iznosu od 60.000,00 kuna, koju je stedajni
upmvitelj osporio (4esenje na listu 3 spisa). Utuzena trazbina proizlazi iz obavljenih odvjetnidkih
usluga-nagrade i naknade troSkova za rad odvjetnika, sada pokojnog lvana Jelaviia iz Crikvenice.
M. KrleZe 15, kojije kao odvjetnik zastupao ovdje tuZenika u parnianom predtnetu poslovni broj
P-31l/2003 tadaSnjeg Opiinskog suda u Crikvenici. Sadaje rijed o predmetu poslovni bfoj pu-p-
34/2015 Opiinskog suda u Rijeci, Stalna sluZba u Crikvenici, koji se po reviziji naiazi na
rJesavanju na Vrhovnom sudu Republike Hrvatske. Odvjetnikje preminuo I L travnja 2013. te ga
1e u pogledu svih novianih traZbina, a posebno predmetne, naslijedila njegova supruga, ovdje
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tuziteliica (rjesenje o nasljedivanju Op6inskog suda u Crikvenici poslovni broj O-244l2013 od 5.
senja 2013.j na listu l0 spisa). Odvjetnidke usluge pokojnom oclvjetniku njegova stranka, ovdie
tuzenik nije platila. Rijed.ie o parnidnom trosku prena troskovniku koji se nalazi u navedenom
pamidnom predmetu, a odnosi se na troskove zastupanja na rodiStima 30. sjjednja 2008., 2g.
ozuJka 2008., II.rujna2008., 15. lipnja 2009., 12.studenog2010.,9.prosinca2010., II.sijcdrria
2011., 24. sijednia 2012., 9. svibnja 20t2. i 18. lipnja 2012. u iznosu od po 5.000,00 kuna te na
troSkove zastupania na rodi5tima 13. svibnja 2008.. 14. sijednja 2009., t. prosinca 201l. i I l.
rujna 2012. u iznosu od po 2.500,00 kuna (troikovnik na listu 4 spisa). Stoga predlaZe da sud
prihvati tuZbeni zahtiev.

]'uzenik nije podnio odgovor na tuzbu u odrealenom roku od 30 dana, iako su mu tuzba s
prilozima ipoziv za davanje odgovora na tuZbu uredno dostavljeni 20. veljade 2018. ez
upozorenje da 6e se u protivnom donijeti presuda kojom se prihvaia tuzbeni zahtjev.

Sukladno odredbi dl.331b. st. 1. ZPP-a ako tuzenik ne podnese odsovor na tuzbu o
odredenorn loku, donijet ie se presuda kojom sc prihvaca tuzbeni zihtjev (presuda zbog ogluhe).

Kako osnovanost tuzbenog zahtjeva proizlazi iz dinjenica navedenilr u tuZbi, a koje nisu u
suprotnosti s dokazima koje je podnio sam tuzitelj, a ne posloje niti opiepoznate okolnosti iz
kojih proizlazi da su tuzenika sprijedili opravdani razlozi da podnese odgovo. na tuzbu, to je na
temelju odredbe dl. 331b. sr.l. ZPP-a valjalo odluditi l(ao u t. I. izreke presude (dl. 338. st. 4.
ZPP -a).

Odluku o parnianom troSku sud je donio na temelju odredbe dl. 154. st. L i 155. Zpp-a.
Buduii daje tuzenik u cijelosti izgubio parnicu, duian je tuziteliu nadoknaditi parnidne troskove.
Stoga je sud tuZitelju. uzimajuii vrijednost predrneta spora od 60.000.00 l<una, priznao parnidni
trosak u iznosu od 2.445.00 kuna (t. ll. izreke presude).

Pafniini troiak tuzitelja odnosi se na trosak sudske pristojbe na tuZbu u iznosu od 950,00
kuna te na presudu zbog ogluhe u iznosu od 475,00 kuna sukladno Tar. br. 1/1 i Tat. bt.2/2
Zakonu o sudskirr pdstojbama (Narodne novine &o)'74195, 57196, 137102, 125111, 112112"
157/13 i ll0/15) te na trosak zastupanja po Tar.ifi o nagradama i naknadi troikova za rad
odvjetnika (l\arodne novine broj 142112, I03/14, 1 I8/14 i 107/15) buduii daje tuzitelja zastupao
odvjetnik. koii se sastoji od troska sastava tuzbe u iznosu od 1.000,00 kuna sukladno Tbr. 7/1.
trosak zastupanja na rodistu na kojerr se postupak zavrsio presudom zbog ogluhe u iznosu od
500.00 kuna sukladno Tbr. 9/2 te na materijalni tro3ak u iznosu od 20,00 kuna.

Odredba dl. 30. st.2. Ovrsnog zakona (dalje u tekstu: OZ-a, Narodne novine brcJ ll2l12,
25/13. 93/14. 55116 i 73ll'l) propisuje da kamata na troskove postupka dospijeva danom
donosenja odluke o parnianom trosku. Kako je takav zahtjev tuiitelj postavio u zanrJevu za
naknadu parnidnog troika. toje sud odludio kao u t. II. izreke presude.

2018.
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UPUTA O PRAVNOM LUEKU:
Protiv ove presude nezadovoljna stanka moze podnijeti Zalbu u roku od 8 (osam) dana

od dana primitka iste. Zalba se podnosi putem ovog suda u tri islovjetna primjerka, a o Zalbi
odluduje Visokitrgovadki sud Republike Hrvatske u Zagrebu.

U Zalbi se ne mogu iznositi nove dinjenice niti predlagati novi dokazi osim ako se oni
odnose na bitne povrede odredaba pamidnog postupka zbog kojeg se;alba moze izjaviti (dl.
352. st. 1. ZPP-a).

Presuda zbog ogluhe ne moZe se pobijati zbog po$esno ili nepotpuno utvralenog
dinjenidnog stanja (dl. 353. st.2. ZPP-a).


